
Part 1 Notes: Effects of Tariffs 

“Growth is Good” article from The Economist (paper summary by Dollar and Kraay) 

Krugman and Obstfeld, Chapter 8, in Japanese and in English 

“Globalization is Good”, Parsons notes (English with some Japanese) 

Example of Japanese Tariffs from Customs Schedule 

One page article, The Japan Times, “778% tariff in rice” 
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The Economist magazine article, “Growth is Good” 

 
This article summarizes the findings of a (2001) World Bank study by Dollar and Kraay. 
Some of the main results: 
 
 Poor countries that cut themselves off from trade remain poor and the ones who don’t are able to 

slowly “converge” 
 Growth helps the really poor as well, raising their income about as much as everyone else 
 The rich and the poor (in LDCs) are seeing their income rise at about the same rate at the same time 
 The Kuznet’s hypothesis appears to fail.  It’s actually that income inequality DOESN’T have to get 

worse before it gets better and instead stays about the same 
 In times of crises (such as the Asian Fin’l crisis)  the poor aren’t hurt more as a % of their income 

than the rich…It’s about the same 
 Even in the “new economy” as opposed to the “old economy” all the above conclusion still hold 
 Globalization does NOT increase INTRACOUNTRY income inequality 
 Rule of Law is crucial to development (i.e. sustained growth rates) as Barro has also pointed out 
 Property rights are found to be important (a theme we have heard again and again) 
 Effects of democracy are small and insignificant.  Doesn’t help, doesn’t hurt 
 Education promotes growth 
 Cutting inflation promotes growth 
 Cutting public spending promotes overall growth AND raises incomes of the very poor and 

benefiting them twice as much as the rich ! 
 

エコノミスト誌の記事「成長はよい」 

この記事はドルとクレイが最近の世界銀行の調査結果をまとめたものである。 

主な結果の一部は以下の通り： 

 

 貿易を遮断した貧しい国々は依然として貧しく、そうでなかった国々はゆっくりと“収束する”ことができ

る 

 成長は本当に貧しい人々の収入を他の人々と同じ程度増やし、助ける 

 富裕層と貧困層は同時にほぼ同じ割合で収入が増える 

 クズネットの仮説は失敗しているようだ。実際には所得の不平等はそれがよくなる前に悪化する必要はな

く、ほぼ同じままである 

 危機のとき（アジアの金融危機のような）、貧困層は富裕層に比べても収入の％ほど多くの損害を被ることは

ない。（どちらも同じくらい） 

 「旧経済」とは対照的な「新しい経済」においても、上記の結論は依然として適用される 

 グローバリゼーションは国内の所得格差を増大させない 

 バロも指摘しているように、法の支配は開発に不可欠である（例えば持続的成長率） 

 財産権は重要である（我々が何回も聞いているように） 

 民主主義の影響は小さく、わずかである。助けにもならないし、妨げにもならない。 

 教育は成長を促進する 

 インフレを削減することは成長を促す 

 公共支出を削減することは全体的な成長を促進し、非常に貧しい人々の収入を増やし、富裕層の２倍の利益



をもたらす！ 
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